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საქმის ნომერი ას-816-2021
თარიღი 27/10/2021

შედეგი დატოვებულია
უცვლელად

კატეგორია სანივთო სამართლებრივი დავა

სახეობა დაკავშირებული უძრავ ქონებაზე
საკუთრებასთან

დავის საგანი იპოთეკით დატვირთული ქონების
რეალიზაცია

გადაწყვეტილება/განჩინება
 
 

საქმე № ას-816-2021                                                           27 ოქტომბერი, 2021  წელი                              
                                                                                                                          ქ. თბილისი

                
სამოქალაქო საქმეთა პალატა
                   შემადგენლობა:

მირანდა ერემაძე (თავმჯდომარე, მომხსენებელი),
მოსამართლეები: ვლადიმერ კაკაბაძე,

ლევან მიქაბერიძე
 
საქმის განხილვის ფორმა – ზეპირი მოსმენის გარეშე
 
კერძო საჩივრის ავტორი – გ.ა–ი
 
მოწინააღმდეგე მხარე –  თ.კ–ი
 
გასაჩივრებული განჩინება – თბილისის სააპელაციო სასამართლოს სამოქალაქო საქმეთა
პალატის 2021 წლის 17 მაისის განჩინება
 
კერძო საჩივრის ავტორის მოთხოვნა – გასაჩივრებული განჩინების გაუქმება
 
დავის საგანი  – იპოთეკით დატვირთული ქონების რეალიზაცია

 
ა ღ წ ე რ ი ლ ო ბ ი თ ი   ნ ა წ ი ლ ი

 
1.  გორის რაიონული სასამართლოს 2019 წლის 4 თებერვლის გადაწყვეტილებით თ.კ–ის

(შემდეგში: მოსარჩელე) სარჩელი, სესხისა და იპოთეკის ხელშეკრულებიდან გამომდინარე
დავალიანების - 10 000 აშშ დოლარის გადახდევინების მიზნით, იპოთეკით დატვირთული
ქონების სარეალიზაციოდ მიქცევის შესახებ, გ.ა–ის (შემდეგში: მოპასუხე, აპელანტი ან კერძო საჩივრის
ავტორი) წინააღმდეგ, დაკმაყოფილდა.

2.   დასახელებული გადაწყვეტილება სააპელაციო წესით გაასაჩივრა მოპასუხემ, გასაჩივრებული
გადაწყვეტილების გაუქმება და სარჩელის დაკმაყოფილებაზე უარის თქმა მოითხოვა.

3.   თბილისის სააპელაციო სასამართლოს სამოქალაქო საქმეთა პალატის 2021 წლის 17 მაისის
განჩინებით, სააპელაციო საჩივარი დარჩა განუხილველი.

4.   სააპელაციო სასამართლოს განმარტებით, მხარის სააპელაციო საჩივარი 2020 წლის 31 იანვრის
განჩინებით წარმოებაშია მიღებული, ხოლო, საქმის ზეპირი განხილვა დაინიშნა 2021 წლის 17
მაისს 13:00 საათზე, რის თაობაზეც მხარეებს სათანადო წესით ეცნობათ.

5.   აპელანტი, 2021 წლის 17 მაისს არ გამოცხადდა საქმის განხილვაზე, მოწინააღმდეგე მხარემ
იშუამდგომლა სააპელაციო საჩივრის განუხილველად დატოვება.

6.   თბილისის სააპელაციო სასამართლოს სამოქალაქო საქმეთა პალატის 2021 წლის 17 მაისის
განჩინებაზე კერძო საჩივარი წარმოადგინა აპელანტმა, გასაჩივრებული განჩინების გაუქმება
და საქმის ხელახლა განსახილველად სააპელაციო სასამართლოსთვის დაბრუნება მოითხოვა

<< უკან «წინა    შემდეგი»

კერძო საჩივარი
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და საქმის ხელახლა განსახილველად სააპელაციო სასამართლოსთვის დაბრუნება მოითხოვა.
7.   კერძო საჩივრის ავტორის განმარტებით, სააპელაციო სასამართლოს სხდომის შესახებ 2021

წლის 20 მარტს სატელეფონო შეტყობინებით ეცნობა - რ.ა–ს, რომელმაც აღნიშნული
ინფორმაცია გადასცა ადრესატს, თუმცა, კერძო საჩივრის ავტორი ვერ გამოცხადდა
სასამართლოში და ვერც წარმომადგენლის დაქირავება შეძლო.

8.   საქართველოს უზენაესი სასამართლოს სამოქალაქო საქმეთა პალატის 2021 წლის 2 აგვისტოს
კერძო საჩივარი წარმოებაშია მიღებული განსახილველად.
 

ს ა მ ო ტ ი ვ ა ც ი ო  ნ ა წ ი ლ ი:
 

საკასაციო სასამართლო კერძო საჩივრის საფუძვლების შესწავლისა და გასაჩივრებული
განჩინების იურიდიული დასაბუთების შემოწმების შედეგად მიიჩნევს, რომ კერძო საჩივარი
არ უნდა დაკმაყოფილდეს, ხოლო გასაჩივრებული განჩინება უნდა დარჩეს უცვლელი შემდეგ
გარემოებათა გამო:

9.   სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის 420-ე მუხლის თანახმად, კერძო საჩივრების განხილვა
ზემდგომ სასამართლოებში წარმოებს შესაბამისად ამ სასამართლოებისათვის
გათვალისწინებული წესების დაცვით. ამავე კოდექსის 410-ე მუხლის თანახმად კი, საკასაციო
სასამართლო არ დააკმაყოფილებს საკასაციო საჩივარს, თუ: ა) კანონის მითითებულ
დარღვევას არა აქვს ადგილი; ბ) სააპელაციო სასამართლოს გადაწყვეტილებას
საფუძვლად არ უდევს კანონის დარღვევა; გ) სააპელაციო სასამართლოს
გადაწყვეტილება არსებითად სწორია, მიუხედავად იმისა, რომ გადაწყვეტილების
სამოტივაციო ნაწილი არ შეიცავს შესაბამის დასაბუთებას.

10.   სსკ-ის 387-ე მუხლის პირველი და მე-3 ნაწილების თანახმად, თუ სააპელაციო საჩივრის
აღმძვრელი პირი არ გამოცხადდება საქმის ზეპირ განხილვაზე, მოწინააღმდეგე მხარის
თხოვნით სააპელაციო სასამართლო გამოიტანს დაუსწრებელ გადაწყვეტილებას სააპელაციო
საჩივრის დაკმაყოფილებაზე უარის თქმის შესახებ. ყველა სხვა შემთხვევაში გამოიყენება ამ
კოდექსში ჩამოყალიბებული ნორმები პირველი ინსტანციის სასამართლოში დაუსწრებელი
გადაწყვეტილების გამოტანის შესახებ. იმავე კოდექსის 229-ე მუხლის მე-2 ნაწილის პირველი
წინადადების მიხედვით, თუ მოპასუხე არ მოითხოვს დაუსწრებელი გადაწყვეტილების
გამოტანას, სასამართლოს გამოაქვს განჩინება სარჩელის განუხილველად დატოვების შესახებ.
ხოლო, 275-ე მუხლის პირველი ნაწილის „გ“ ქვეპუნქტის მიხედვით, სასამართლო, მხარეთა
განცხადებით ან თავისი ინიციატივით, განუხილველად დატოვებს სარჩელს, თუ სასამართლო
სხდომაზე მოსარჩელე არ გამოცხადებულა, ხოლო მოპასუხე თანხმაა, სარჩელი
განუხილველად იქნას დატოვებული.

11.   საკასაციო პალატა განმარტავს, რომ სასამართლო სსკ-ის 241-ე მუხლის თანახმად,
დაუსწრებელი გადაწყვეტილება უნდა გაუქმდეს და საქმის განხილვა განახლდეს,
თუ არსებობს 233-ე მუხლით გათვალისწინებული საფუძვლები, ან თუ მხარის
გამოუცხადებლობა გამოწვეული იყო სხვა საპატიო მიზეზით, რომლის შესახებაც
მას არ შეეძლო თავის დროზე ეცნობებინა სასამართლოსათვის. სხდომაზე აპელანტის
გამოუცხადებლობის გამო სააპელაციო საჩივრის განუხილველად დატოვების შესახებ
განჩინების გადასინჯვა და საქმის განახლება უნდა მოხდეს იმ წესების დაცვით, რაც
გათვალისწინებულია დაუსწრებელი გადაწყვეტილების გადასინჯვის მიმართ.(შდრ. სუს.
#ას-1445-1459-2011, 31.10.2011წ; #ას-1410-1330-2017; 30.01.2018 წ).

12.   სსსკ-ის 216-ე მუხლის პირველი ნაწილის მიხედვით, საქმის განხილვის გადადება დასაშვებია
მხოლოდ კანონით გათვალისწინებულ შემთხვევებში, გონივრული ვადით. თუ საქმის
სრულყოფილად გამოკვლევა და დამთავრება შეუძლებელია იმავე სხდომაზე, საქმის
განხილვა მისი გადადების შემთხვევაში გრძელდება იმ სტადიიდან, რომელზედაც იგი
გადაიდო. სასამართლო აგრეთვე უფლებამოსილია, საქმის განხილვა გააგრძელოს იმ
სტადიიდან, რომელსაც მიზანშეწონილად მიიჩნევს. მხარეები ვალდებული არიან, ხელი
შეუწყონ სასამართლოში საქმის დადგენილ ვადაში განხილვას. სსკ-ის 215-ე მუხლის მე-3
ნაწილი განსაზღვრავს იმ გარემოებათა ჩამონათვალს, რომლებიც შეიძლება მიჩნეულ იქნას
სასამართლო პროცესზე მხარის გამოუცხადებლობის საპატიო მიზეზად. აღნიშნული ნორმის
თანახმად, ამ კანონის მიზნებისათვის, საპატიო მიზეზად ჩაითვლება მხარის მიერ
შუამდგომლობისა და განცხადების წარდგენის შეუძლებლობა, რაც გამოწვეულია
ავადმყოფობით, რომელიც მისგან დამოუკიდებელი მიზეზით შეუძლებელს ხდის
სასამართლო პროცესზე გამოცხადებას ან/და შუამდგომლობისა და განცხადების წარდგენას.
ავადმყოფობა დადასტურებული უნდა იყოს სამედიცინო დაწესებულების ხელმძღვანელის
მიერ ხელმოწერილი დოკუმენტით, რომელიც პირდაპირ მიუთითებს სასამართლო პროცესზე
გამოცხადების შეუძლებლობაზე



9/13/22, 10:48 PM გადაწყვეტილებების საძიებო სისტემა

prg.supremecourt.ge/DetailViewCivil.aspx 3/3

გამოცხადების შეუძლებლობაზე.
13.   საკასაციო სასამართლო განმარტავს, რომ განსახილველ შემთხვევაში, სააპელაციო

სასამართლოს მიერ კანონით დადგენილი წესით ეცნობა მხარეს 2021 წლის 17 მაისის სხდომის
შესახებ, აღსანიშნავია, რომ არც კერძო საჩივრის ავტორი უარჰყოფს აღნიშნულს, მიუხედავად
დასახელებული გარემოებისა სხდომაზე აპელანტი არ გამოცხადებული, ხოლო,
მოწინააღმდეგე მხარემ სააპელაციო საჩივრის განუხილველად დატოვება მოითხოვა.

14.   ყოველივე ზემოაღნიშნულიდან გამომდინარე, საკასაციო სასამართლო მიიჩნევს, რომ
სააპელაციო პალატის გასაჩივრებული განჩინების გაუქმების სამართლებრივი
საფუძველი არ არსებობს, ხოლო წარმოდგენილ კერძო საჩივარს უარი უნდა ეთქვას
დაკმაყოფილებაზე.

 
 

ს ა რ ე ზ ო ლ უ ც ი ო   ნ ა წ ი ლ ი:
 

საკასაციო პალატამ იხელმძღვანელა სამოქალაქო საპროცესო კოდექსის 284-ე, 285-ე, 401-ე, 420-
ე, 419-ე, 412-ე მუხლებით,  და

 
დ ა ა დ გ ი ნ ა :

 
1.   გ.ა–ის კერძო საჩივარი არ დაკმაყოფილდეს;
2.    უცვლელად დარჩეს თბილისის სააპელაციო სასამართლოს სამოქალაქო საქმეთა პალატის

2021 წლის 17 მაისის განჩინება;
3.   განჩინება საბოლოოა და არ საჩივრდება.

 
 

მოსამართლე:                                                                               მ. ერემაძე
 
 
 
           მოსამართლეები:                                                                       ვ. კაკაბაძე
 
 
 
                                                                                                               ლ. მიქაბერიძე
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